WOJT G M’ INY Jaktorow, dnia: 07 lipca 2022 r.
JAKTOROW

96-313 Jaktorow, ul. Warszawska 33
Dowiat grodziski, woj. mazowieckia

Centralny Port Komunikacyjny Sp. z o. o.

Aleje Jerozolimskie 142B,
02-305 Warszawa

Stanowisko Wéjta Gminy Jaktoréw do ogloszonych dobrowolnych konsultacji
spolecznych w ramach prac nad przygotowaniem raportu oddzialywania na srodowisko
do wniosku o wydanie decyzji Srodowiskowej dla lokalizacji Wezla Kolejowego
na terenie Gminy Jaktoréw planowanego w ramach Centralnego Portu

Komunikacyjnego

Z ogromnym zaniepokojeniem przyjalem zaprezentowany przez Spoélke Centralny Port
Komunikacyjny Sp. z o. o. (dalej zwang: Spo6lka) wariant inwestorski Centralnego Portu

Komunikacyjnego, ktory bedzie elementem wniosku o wydanie decyzji srodowiskowe;.

Po zapoznaniu si¢ z zapisami ww. dokumentu wyrazam zdecydowany sprzeciw wobec

nlanowanych nowych linii kolejowvch, ktére mialbv zostaé budowane na terenie

Gminy Jaktorow jak roéwniez razam nega ne stanowisko w ogloszonvch

dobrowolnych konsultacjach spolecznych.

Poprowadzenie linii kolejowych w przebiegu zaproponowanym przez Spoélke nie lezy
w jakimkolwiek interesie gminy jak i przede wszystkim interesie naszych mieszkancow.
Proponowane linie kolejowe niszcza dlugoletnie i kosztowne inwestycje naszej Gminy, jej
mieszkancow oraz chroniony i unikalny przyrodniczo jej charakter. Dla zobrazowania
ogromu zniszczen, do ktérych moga doprowadzié planowane przez Pafistwa linie kolejowe
niech bedzie przyklad ul. Dlugiej i Kolejowej w Sadych Budach, ul. Wrzosowej, Zielonej,
Waskiej 1 Kwiatowej w Starych Budach a takze wielu innych ulic miejscowosci Sade Budy,
Stare Budy, Miedzyboréw, Budy Zosine, Jaktorow — Kolonia, Henryszew, Grady gdzie
planowane linie kolejowe przecinaja nowopowstale osiedla domow mieszkalnych. Beda to
osobiste tragedie setek mieszkancéw naszej gminy. Planowane w obecnym ksztalcie linie

kolejowe niszcza takze wykonane przez Gmine JaktorOw w ostatnim czasie Inwestycje

Infrastrukturalne. Dla przyktadu takimi inwestycjami sa: rozbudowa ul. Jaworowej 1 3 Maja
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w m. Henryszew i Grady, rozbudowa ul. Le$nej i Zytniej w m. Sade Budy, Stare Budy,
Henryszew oraz Grady jak roéwniez wiele mniejszych inwestycji, ktoérych wykonanie
przyczynito si¢ do polepszenia komfortu zycia mieszkancoOw. Takie zachowanie jest

sprzeczne z zasadami gospodarnosSci i celowosci  przy  wydatkowaniu Srodkow
publicznych.

Zaproponowane korytarze, w ktdrych miatyby znalez¢ si¢ planowane linie kolejowe w istotny
sposob ,,szatkujg” naszg gmine¢ na wiele nieskomunikowanych ze sobg kawatkéw. Doprowadzi
to do degradacji fadu przestrzennego wprowadzanego przez gmine. W miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego poszczegolnych obszardw gminy, jak rOwniez w decyzjach
o warunkach zabudowy wydawanych w ciggu ostatnich kilkunastu lat dla terenéw, na ktérych
plany takie nie obowigzujg, nie ma zadnych =zapisbw mowiacych o mozliwosci
przeprowadzania jakichkolwiek ucigzliwych inwestycji infrastrukturalnych (linie kolejowe,
autostradowe obwodnice itp.). Umozliwito to bardzo duzej ilosci mieszkancdéw podjaé decyzje
0 zZwlgzaniu si¢ z naszg gming i rozpoczeciu budowy budynkéw mieszkalnych na jej terenie.
Linie kolejowe wyznaczone zostaly na terenach mocno zurbanizowanych, zabudowanych
glownie nowymi budynkami mieszkalnymi. Aby mdc je wykonaé nalezatoby wysiedlié setki
mieszkancOw naszej gminy, zar6wno tych zamieszkujacych te tereny od pokolen ale takze tych

ktorzy dopiero co wprowadzili si¢ do swoich wymarzonych doméw, budowanych niekiedy

latami 1 w wigkszosci na kredyt. Nie moge sie na to zgodzic.

Zauwazy¢ nalezy, ze dla Gminy Jaktorow, Spotka nie przygotowala jakichkolwiek wariantow
alternatywnych lokalizacji korytarzy kolejowych. Wszystkie zaproponowane przez Panstwa w

ramach konsultacji korytarze kolejowe sg z géry planowane do wykonania, wiec nie ma tu

mowy o zadnej alternatywnosci. Nie zgadzam si¢ na takie traktowanie naszych
mieszkancow, ktorym juz na starcie odebrano mozliwosé¢ wypowiedzenia si¢ w zakresie

tego, kto wariant poprowadzenia torow kolejowyvch bvlby dla nich naimnieij

niekorzystny.

Poza degradacjg fadu przestrzennego, wykonanie linii kolejowych przyczyni si¢ takze do

degradacji Srodowiska naturalnego. Zaproponowany bufor inwestycyjny (korytarz) dla
warlantow nr 21-24 przechodzi przez Zespdét Przyrodniczo - Krajobrazowego ,,Wydmy
Migdzyborowskie" jak rowniez w bezposrednim sasiedztwie terenu Eak Jaktorowskich i

Uroczyska Roztogi. Zesp6l Przyrodniczo - Krajobrazowy ,,Wydmy Miedzyborowskie”

powotany zostal w 2001 r. i polozony jest na powierzchni 31,46 ha w pdlnocnej czesci
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Migdzyborowa'. Na terenie zespolu Przyrodniczo - Krajobrazowego ,, Wydmy
Migdzyborowskie” znajduje si¢ wydma s$rédladowa, ktéra nalezy do szerokiej strefy wydm
Nizu Europejskiego. Sa one pozostalosciag po zlodowaceniu, ktére miato miejsce 10 tys. lat
temu, czyli p6Zny plejstocen w epoce czwartorzedu. Od 2001 roku z inicjatywy mieszkancow
1 Stowarzyszenia Przyjaciot Wydm Miedzyborowskich, teren ten zostal objety ochrona jako
obszar prawnie chroniony ze wzgledu na walory przyrodniczo — historyczne. Przez wydme
przebiega sciezka dydaktyczna skladajgca si¢ z 12 edukacyjnych tablic informujacych o
osobliwosciach przyrodniczych lub historycznych. Na sciezce tej odbywaja sie lekcje w terenie
pobliskiej szkoly w celu zapoznania si¢ z gatunkami chronionymi roslin i zwierzat oraz z
roznymi zbiorowiskami roslinnymi poczawszy od boru suchego na wilgotnych lasach konczac.
Na szlaku tym spotka¢ mozna m.in. takie chronione ro$liny jak storczyk kukawka, widlak
gozdzisty, czy tochyni¢. Wystepuje tu rowniez ponad 160 - letnia sosna zwyczajna — pomnik
przyrody. Na terenie wydm oznaczone sa 3 miejsca zwigzane z historig Polski. Sg to krzyz jako
symbol powstania styczniowego, przy ktdrym tradycja jest gromadzenie si¢ ludnosci lokalne;
w Swigto Niepodlegtosci. Okopy wojenne z I wojny $wiatowej przy tablicy 9. Tablica 6
poswigcona jest z kolei II wojnie $wiatowej, a dokltadnie Bitwie ,,Grupy Kampinos AK”.
Poleglo wowczas 134 powstancow, ktorych ciala pochowane sa na odleglym o 2,5 km
cmentarzu w Budach Zosinych. Wydmy Migdzyborowskie sg wiec skarbem tutejszej ludnosci,
miejscem spacerow i oddechu wielu mieszkancéw Miedzyborowa i okolic. Wybudowanie w

te] okolicy wezla kolejowego spowodowaloby dewastacje terenu tak waznego historveznie
przyrodniczo i edukacyjnie, na co nie moge pozwolic.

1 .aki Jaktorowskie oraz Uroczysko Rozlogi, obejmujg swym zasiegiem dwa kompleksy stawdw
rybnych polozone wsréd pdél uprawnych. Omawiany obszar wyrdznia si¢ jako miejsce
koncentracji w okresie przelotow gesi bialoczelnej i zbozowej oraz czajki i siewki zlotej.

L.aczne koncentracje ptakow wodno-btotnych w czasie migracji siegaja 20 000 os."

Proponowane warianty wezla kolejowego zniszcza unikatowe walory krajobrazowe
1 przyrodnicze gminy Jaktorow, ktora jest praktycznie ptucami aglomeracji warszawskiej od

strony potudniowo zachodnie;.

Pozytywny obraz Centralnego Portu Komunikacyjnego oraz wszelkich inwestycji
towarzyszacych zwigzanych z obstugg portu, kreowany przez decydentdéw, zainteresowane

spotki oraz sprzyjajgce im media jest niestety sprzeczny z interesami mieszkancéw gminy.
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Mieszkancy juz teraz awizuja szereg problemoéw, ktére zmienig ich dotychczasowe Zzycie, a

gtdwnie s3 to:
1. koniecznos¢ wysiedlen,

2. spadek wartosci nieruchomosci,

3. powazne zmiany w istniejgcej organizacji ruchu spowodowane przecigciem liniami

kolejowymi istniejgcych ciggdw komunikacyjnych,

4. zaklécenie stosunkéw wodnych i zwigzane z nimi z jednej strony podtopienia a z drugie;

wysuszenia terendow,

J. podwyzszona emisja spalin, zanieczyszczenie Srodowiska naturalnego i podwyzszone

natezenie halasu,
6. zakldcenie istniejgcego krajobrazu
7. fragmentaryzacja siedlisk,

8. likwidacja korytarzy ekologicznych przebiegajacych pomiedzy Bolimowskim Parkiem
Krajobrazowym a Puszczg Kampinoska,

Wszystkie proponowane warianty sg niekorzystne dla zdrowia i zycia mieszkancoOw gminy
Jaktorow. Budowa wezta kolejowego dla CPK spowoduje tragedie bardzo wielu rodzin
zamieszkujacych te tereny od pokolen. Ludzie poniosa réwniez skutki finansowe co tez

uwazam za wielce niesprawiedliwe.

Majac na wzgledzie zdecydowanie negatywny wpltyw planowanych inwestycji na Zzycie
1 zdrowie mieszkancéw gminy w ramach konsultacji wyrazam negatywne stanowisko co do
projektowanego przebiegu nowych linii kolejowych przez teren Gminy Jaktoréw.

Na szczegdlng uwage zastuguje takze fakt, ze w dotychczasowych materiatach prasowych
1 wystgpieniach medialnych przedstawicieli Spotki, pojawiaty sie bardzo nieliczne informacije

dotyczgce wynikow prowadzonych prac studialnych, ktore stanowilyby uzasadnienie tak

wielkiej skali inwestycji. Pokazywane sg zalaczniki graficzne, méwi sie o kilku korzysciach

no realizacji inwestycji, ale nie ma zadnych uzasadnien tej skali inwestyciji, ktore bazujz
na liczbach. Liczby w postaci cho¢by liczby pasazerdw, ilosci towardw i idace za tym ilosci

pociagow, sg uzasadnieniem dla ilosci linii kolejowych i catej infrastruktury, ktdra miataby sie
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rozciggaé na obszarze wezla. W tym projekcie nie ma przejrzystosci dla kogo i po co ta infra-
struktura ma by¢ zbudowana i wreszcie nie ma do tej pory stowa o aktualnych kosztach, ktére

juz sg znane, ale Spolka nie chce ich pokazywac.

Nasuwajg si¢ zatem na mysl podstawowe pytania:

I. Jaka liczba pociagow jest planowana do uruchomienia na poszczegdlnych odcinkach
lini1 kolejowych wchodzacych w proponowany przez Spétke uktad wezta kolejowego
CPK ? Czy 1 z jakimi przewoznikami kolejowymi zostalo to uzgodnione.

2. Jaka liczba pasazerow kolei ma korzysta¢ dobowo z dworca kolejowego CPK?

3. Jaka liczba pasazeréw ma korzysta¢ z pociggdédw na poszczegdlnych odcinkach linii ko-
lejowych tworzacych wezet CPK?

4. Jaka liczba pociggdw towarowych i o przeznaczeniu innym niz pasazerskie ma poruszaé

si¢ dobowo po poszczegdlnych odcinkach linii kolejowych tworzgcych wezet CPK?

Wedtug mojej wiedzy, tego typu inwestycje o podobnej skali jak niemiecki projekt Stuttgart 21
czy brytyjski HS2 cechuje pelna transparentnos¢ i dostep obywateli do danych, a w sprawie
CPK najwazniejsze informacje uzasadniajace projekt sa catkowicie pomijane przez Spétke
CPK w informacjach do medidw i mieszkancow. Dodatkowo brakuje analizy ryzyka dla pro-
jektu poczgwszy od zapewnienia finansowania poprzez nierealne harmonogramy realizacji.
Komponent kolejowy w zalozeniach ma by¢ finansowany ze $rodkéw unijnych, a kilka dni
temu byta informacja (nie ze Spétki) o braku przyznania srodkoéw dla CPK na prace projektowe
przez Komisj¢ Europejskg. Ta inwestycja jest coraz gorzej postrzegana takze przez potencjalne
instytucje, ktére miatyby ja finansowac. Do tej pory nie zglosit si¢ takze zaden inwestor pry-

watny, ktory mialby uczestniczy¢ w finansowania czesci lotniskowej, a takie podobno byly

zalozenia.

Przybywa pytan o zasadno$¢ projektu, ale te pytania nie znajduja odpowiedzi. Spotka CPK

przyjeta zatozenie "ani kroku wstecz.

Mam nadziej¢, ze negatywna opinia dla przebiegu korytarzy tras linii kolejowych dla
Centralnego Portu Komunikacyjnego na terenie gminy Jaktor6w zostanie uwzgledniona.
Oczekujg, ze przebieg proponowanych linii zostanie tak zaprojektowany, zeby nie ingerowal
negatywnie w interesy mieszkancéw naszej gminy oraz istniejgcy lad przestrzenny

1 sSrodowisko naturalne.
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Z przykroS$cig przyjatem fakt, w zaden sposob nie odniesliscie si¢ Panstwo do mojej propozycji
przeprowadzenia lini1 kolejowych w ramach wezla kolejowego CPK, przestanej Panstwu w

dniu 25 lutego br., ktora to minimalizowala szkody spoleczne, powstate z powodu budowy linii

kolejowych. Mam takze nadzieje, Ze nie wynika z tego, Ze osoby odpowiedzialne za nowe

lotnisko nie majg zadnej checi prowadzenia dialogu z lokalng spolecznoscia zachodniego

Mazowsza, gdyz jezeli tak jest to traci jakikolwiek sens przeprowadzanie czy to
dobrowolnych czy tez obowiazkowych konsultacji spolecznych.

Konczac cheialbym odnies¢ sie krétko do sposobu prowadzenia przez Panstwa konsultacji
spotecznych. Chcialbym wyrazi¢ swoje negatywne stanowisko co do zlokalizowania punktéw
konsultacyjnych w m. Zyrardow i Grodzisk Mazowiecki a wiec w miastach, na terenie ktorych,
zgodnie z przedstawionym wariantem inwestorskim, nie planowane sg zadne nowe elementy
infrastrukturalne. Dlaczego punktéw takich nie utworzono np. w Gminie Jaktoréw, Barandéw
lub w miescie Wiskitki tj. gmin najbardziej poszkodowanych w wyniku realizacji planowanej
inwestycji? Czy takie dzialanie ma na celu zniechecenie mieszkancéw do udzialu

w konsultacjach czy tez wynika z obawy konfrontacji Spétki z rozzalonymi mieszkancami?

Z, powazaniem

' https://radziwillow.lodz.lasy.gov.pl/obszary-chronionego-krajobrazu#.YekYhN dhPY
" https://otop.org.pl/naszeprojekty/chronimy/ostoje-ptakow-iba/wyszukaj-ostoje/pl164/
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